Zápis z jednání č. 3 pracovní skupiny Životní prostředí
Termín a místo konání: 2. 7. 2014, MMB, Husova 12, zasedací místnost Rady města
Účastníci:
· Za Magistrát města Brna: Marie Zezůlková, Petr Šašinka, Jan Holeček, Jan Zvara
· Za SPF Group: Josef Miškovský, Jan Srb
Během schůzky byly projednány tyto body a schváleny následující kroky:
1. Úvodní slovo – M. Zezůlková
2. Prezentace – J. Miškovský
· Dosavadní průběh prací

· Předfinální verze strategické části a návrhu opatření ISR BMO ITI

3. Diskuse – moderace J. Srb
· protipovodňové opatření na Svratce pod Brnem a obchvat Blučiny – vhodné integrovat, stavba by optimálně měla být provedena najednou (silnice má mít těsnění, které je samo o sobě nesmysl a projekt „zbytečně“ prodražuje, ale pro následné protipovodňové úpravy je nezbytné) – vznést dotaz na ŘO, zda lze uznávat způsobilé výdaje projektu i z jiných opatření ITI, potažmo jiných OP
· jinak se protipovodňová ochrana integruje ze své podstaty, je třeba nalézt integrovanost vůči jiným stavbám (silnice, železnice, cyklostezky), aby nestáli 2 investoři proti sobě, ale realizovali projekty ve vzájemné koordinaci

· B.3 – možná přejmenovat, aby bylo jasnější, že jde o studie, digitální plány

· B.5 a B.6 – slovo „odpad“ v názvu opatření v množném čísle (využití odpadŮ)

4. Projektové záměry – prezentace J. Miškovský, moderace diskuse J. Srb
· představení záměrů k jednotlivým opatřením, následně diskuse nad těmito záměry

· B.1 Rozvoj vodovodní sítě Brna je spíš částečně integrovaný

· B.1 Řešení sucha – nositel? obsahový popis? možná jde o dílčí cíl napříč SC, nikoli o projektový záměr – přeřadit na úroveň dílčího cíle, který naplňuje rozšíření Vírského vodovodu, vodovodní síť v Brně, sídelní zeleň… - zjistit, z jakého SC je financovatelný a zda je vůbec vhodné tento záměr řešit z ITI
· B.2 zastřešeno plánem Povodí Moravy a krajskou koncepcí ochrany před povodněmi

· projekt Ponávka (zelená osa celého města) – nositelem SMB? doplnit do projektové databáze
· zpátky doplnit opatření na ochranu povrchových a podzemních vod? naplňuje i dílčí cíl týkající se sucha
· CZT – horkovodní systém zásobování tepelnou energií asi pro ITI nosný není; téma CZT ale v ITI nechat, nicméně mělo by být naplněno jinými nosnými projekty – v ITI BMO ponechat
· B.5 a B.6 – jeden nosný projekt připravovaný SAKO, z pohledu ITI ideální stav, kladně se k záměru vyjádřilo i MŽP
· B.7 – trochu roztříštěné opatření, na druhou stranu projekty vznikají velmi rychle a je možné je realizovat, ideální by bylo, kdyby existovala koncepce rozvoje veřejné zeleně, podle níž by byly realizovaná komplexní, provázaná řešení

· Brno jako tepelný pól – možná také spíše (komplexní) dílčí cíl než projektový záměr, reálně sestává z několika záměrů

· splnění podmínek integrovanosti – stanovit předem jasná kritéria, která projekt musí splňovat? (např. aspoň 2 SC, nadobecní dopad, organizační integrovanost – princip partnerství…?)

5. Termín příští PS: bude stanoven dle postupu finalizace OP a metodiky
